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CIUDADES 118, abril-junio de 2018, RNIU, Puebla, México

Frida Nemeth Chapa*

1 surgimiento, crecimiento y transformacién de

las ciudades, es un proceso en el que, aunque

pudieran encontrarse similitudes en cuestiones
generales, no se dio igual en tiempo y forma para todos
los nucleos urbanos. Cada formacién urbana obedece a
una serie de especificidades que le son inherentes y han
sido determinadas histéricamente por su desarrollo.

El siglo XIX, tanto a nivel mundial, como en Méxi-
co, se caracterizd por representar un parteaguas en lo
que se refiere a desarrollo urbano y, pese a la importan-
cia que reviste el tema, la generacion de un “cuerpo” de
informacion sobre las transformaciones urbanas en el
México del siglo XIX se ha concentrado, fundamental-
mente, en el centro del pais. En contraste, tenemos una
existencia limitada de trabajos de esta indole para otras
entidades; a este respecto, Ariel Rodriguez Kuri afirma
que “es no solo posible, sino necesaria, una historia
modernista de las pequefias y medianas localidades”
(Lira, 2004: 11).

En esta misma linea de pensamiento, autores como
Martin M. Checa-Artasu y Regina Hernandez Franyuti
(2014), coordinan un trabajo que busca subsanar la
carencia de estudios de este tipo; ellos también son de
la opinién de que, pocas han sido las ciudades de
mediano y pequefio tamafio, cuya historia urbana con-
temporanea haya sido suficientemente documentada.

La ciudad de Chihuahua, tema del anélisis que hoy
nos ocupa, cuenta con algunos estudios historicos tan
importantes como el de Francisco R. Almada, publica-
do a inicios de la década de los ochenta del siglo pasa-
do, o la obra de Chantal Cramaussel y, mas reciente-
mente, el compendio “Chihuahua, Horizontes de su

*  Universidad Auténoma de Ciudad Judrez, Instituto de
Arquitectura, Diseflo y Arte, Departamento de Arquitec-
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Historia y su cultura” publicado por Editorial Milenio y
el Atlas Historico de la ciudad de Chihuahua patroci-
nado por el Grupo Cementos de Chihuahua, ambos
constituidos por dos volimenes cada uno, en donde se
compila el trabajo de varios investigadores.

Sin embargo, ain queda mucho por hacer y es por
€so que, en aras de contribuir en el desarrollo de ese
trabajo histérico que Rodriguez Kuri cree tan necesario,
la presente investigacion se plantea el objetivo de
analizar el proceso de conformacién de la ciudad a
través del estudio del crecimiento de una de sus colo-
nias que formo parte de la periferia urbana decimononi-
ca de Chihuahua.

Metodologia

Estudiar el crecimiento de una ciudad a través del ana-
lisis del desarrollo y consolidacion de los distintos
fraccionamientos o “colonias” no es una decision alea-
toria, Maria Dolores Morales (1978) ya lo hizo en la
Ciudad de México. La presente investigacion pretende
tomar, como una guia metodologica, el trabajo de
Morales para analizar el caso de la ciudad de Chi-
huahua, comenzando en este trabajo, por abordar espe-
cificamente el proceso de surgimiento del Barrio de
Guadalupe (una porcion de lo que actualmente es la
colonia Jardines del Santuario) en el afio de 1849, asi
como su desarrollo y transformaciones durante la
segunda mitad del siglo XIx.

Por otro lado, para poder llevar acabo el analisis,
este trabajo requiere del desarrollo de cartografia. El
primer paso para la elaboracién de dichos mapas, fue
construir los llamados mapas base que se realizaron
tomando como fuente una traza urbana (Cartografia
Geoestadistica Urbana 2005) realizada por el INEGI, la
que se fue modificando con base en la informacién de




diferentes mapas histéricos de la ciudad datados entre
1850 y 1907, obtenidos de fuentes como la Mapoteca
Orozco y Berra y el Archivo Histérico Municipal de
Chihuahua. También se usé, como referencia, la infor-
macioén cartografica del Sistema Ciudades Capitales:
Una vision histérico-urbana, volumen 2, realizado por
el INEGI.

El proceso que se siguié para realizar los mapas
base fue “regresivo”, es decir: inicialmente se usé como
base una traza urbana de la ciudad de Chihuahua del
afio 2005 que, al haber sido creada con base en infor-
macion de fotografia aérea y satelital, tiene un enorme
grado de exactitud, ademas de que permite manejar con
precision las escalas gréfica y numérica, con lo que es
posible hacer célculos de 4reas y zonas de influencia de
las transformaciones.

El siguiente paso fue tomar el mapa histérico defini-
do como fuente y sobreponerle la reticula urbana del
afio 2005, la cual fue modificandose conforme a la
informacién contenida en el mapa histérico. Una vez
que se tuvo el mapa ya modificado para corresponder a
la traza urbana del plano histérico, esta reticula sirvié
como base para el desarrollo de los mapas anteriores,
siguiendo el mismo proceso que se us6 para el primero:
modificando la reticula resultante en funcién del mapa
histérico del afio en cuestion, y usando posteriormente
el resultado como base para el siguiente.

Para el desarrollo de la presente investigacion tam-
bién fue necesario analizar fuentes primarias con el
objetivo de obtener la informacion necesaria para com-
prender cémo se dio el proceso de constitucién y creci-
miento de la Colonia Guadalupe en el siglo XIX; para
ello, se hizo uso del acervo documental del Archivo
Municipal de Chihuahua en donde se consultaron los
siguientes fondos:

FONDO FECHA SECCION

Invasion Norteamericana 1847-1856 Protocolos
Tesoreria

Reforma e Intervencioén Francesa | 1857-1866 Protocolos
Tesoreria

Republica Restaurada (Juarismo) | 1867-1876 Protocolos
Tesoreria

Porfiriato y Terracismo 1877-1909 Protocolos
Secretaria

Tesoreria

Es necesario mencionar aqui, que el presente trabajo
Y su autora, se encuentran en deuda con el personal del
Archivo Histérico Municipal de Chihuahua y especial-
mente su Director, Profesor Rubén Beltran, cuyo apoyo
y diligente trabajo facilitaron el proceso de investiga-
cién ademas de hacerlo enormemente grato.

Contextualizando el tema: la ciudad de Chihuahua
y su fundacion

Segun consigna Francisco R. Almada (1984), alrededor
del afio 1670, se descubri6 una veta de mineral de plata
que dio origen a la mina que llamarian Santa Fulalia y
en donde, inicialmente, se habria formado una pobla-
cion del mismo nombre; el pequefio poblado crecié
derivado del auge minero. La saturacion del espacio del
pueblo de Santa Eulalia ocasioné que, otro poblado, se
desarrollara en el valle que formaba la confluencia de
“los rios Sacramento y Chuviscar, un lugar situado a
unas cuatro leguas al oeste de las minas” (Aboites,
1996: 48). Este segundo poblado fue la ciudad de Chi-
huahua que, inicialmente, tuvo por nombre Real de San
Francisco de Cuéllar y posteriormente Villa de San
Felipe el Real de Chihuahua; era menester que uno de
los poblados se erigiera como cabecera del real de
minas, la responsabilidad de dicha eleccién recayo en
Don Antonio Deza y Ulloa, quien dio el voto de calidad
con el cual se decidié nombrar cabecera a San Francis-
co de Cuellar (Almada, 1984: 31).

Tanto Francisco Almada (1 984), como Gastén Four-
zéan Fierro (2000), concuerdan con que el Real de San
Francisco tuvo un répido crecimiento derivado de la
floreciente economia propiciada por la actividad mine-
ra; tal fue su importancia, que Felipe V aceptd confir-
mar el titulo que le darfa la categoria de villa en el afio
de 1719 (Almada, 1984: 88), lo que alentaria su desa-
rrollo. Segin Chantal Cramaussel (2009: 26), es muy
probable que la primera traza urbana de la villa se esta-
bleciera en estos afios, sin embargo:

Esta traza no pudo seguir los canones del urbanismo
en damero porque el acueducto que conducia el agua
a la huerta de los jesuitas impedia el crecimiento de la
villa hacia el este, la caja del rio lo limitaba al oeste,
y al norte la hacienda de Trasvifia y Retes ocupaba la
mayor parte del espacio.

El primer plano conocido de la ciudad es del afio
1722, fue encontrado por Cramaussel, y en él (ver
Plano 1), se puede observar que, la extension del asen-
tamiento, abarcaba desde la unién del Rio Chuviscar
con el Arroyo de la Manteca (cerca de lo que hoy es Av.
Prol. Teéfilo Borunda y la calle 21%) y terminaba antes
de llegar al Arroyo de la Canoa (hoy Blvrd. Gustavo
Diaz Ordaz).

Antecedentes: El Santuario de Nuestra Sefiora de
Guadalupe

Entre 1737 y 1738, segin la informacion que manejan
Francisco R. Almada (1984) y Zacarias Marquez Terra-
zas (2010), en los terrenos que actualmente ocupa la
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Plano 1
Ubicacién de la traza de San Felipe el Real con relacion a la estructura urbana actual
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Colonia Guadalupe, se inicié la construccion de una
Ermita y Capilla dedicada al culto a la Virgen de Gua-
dalupe que se encontraria terminada para el afio de
1740 (Almada, 1984:186); esta primera capilla no se
ubicaba exactamente en el mismo lugar que el actual
Santuario, cuya construccion fue concluida en el afio de
1825.

El poblamiento de la zona aledafia a la Capilla
comenz6 a partir de 1736 cuando, segn lo descrito por
Almada (1984:185) , a la zona llego el primer poblador
llamado “Dionisio Ortiz, jugador de profesion, quien
por sustraerse a la vista y a la accién de las autoridades
locales, fincd su casa habitacion en las afueras de la
Villa”. Segin Almada (1984:186), en el lapso de los
siguientes afios, otros pobladores llegaron a establecer
su domicilio en las inmediaciones de la Capilla de
manera que, para el afio de “1788 vivian 36 vecinos en
el Barrio del Santuario”.

Durante el siglo Xviil, fueron pocos los solares que
se fincaron en las inmediaciones de la Capilla, sin
embargo, ésto no significa que la zona tuviera nula
afluencia y transito de personas. Tal como esperaban,
tanto las autoridades del Ayuntamiento, como las Ecle-
siasticas, tras la construccion del santuario, la venera-
cién a la Virgen de Guadalupe se increment6 répida-
mente; Almada menciona que, los dias sébado, los
habitantes de la Villa de Chihuahua solian asistir a
venerar a la imagen y asistir a los servicios religiosos
de la Capilla, pero: ‘

58

5| Traza urbanaanio 2005

Asentamiento 1722

[ & _| Iglesia Catedral de Chihuahua
"] Cuerpodeagua

Fuente: Elaboracién propia con base
en datos de Cramaussel, C. (2010).“La
villa de San Felipe el Real de
Chihuahua en el siglo XVIII". En Vargas,
). (Coord.). Chihuahua, horizontes de
su historia y su cultura. Tomo |
(pp.53-71). Nuevo Leén: Grupo
Editorial Milenio.

como la travesia que tenian que recorrer era larga y
tenian que hacerla generalmente a pie, acord6 el Ayun-
tamiento que se construyera una glorieta en un término
medio entre la villa y la Ermita, con su correspondien-
te fuente de agua y se plantaran algunos éarboles de
ornato, a fin de que dichos peregrinos tuvieran donde
descansar, abrevar y sombrear (Almada, 1984: 365).

Esta orden propicio la construccion de dicha glorie-
ta en 1783 (hoy conocida como Glorieta de la Cruz
Verde), y en 1786, de la primera arboleda de la ciudad
sobre el camino que conducia hacia el Santuario de
Guadalupe (Almada, 1984: 365-369), de la que actual-
mente s6lo queda una pequeiia extension (que abarca la
cuadra entre las calles Av. Mirador y Miguel Angel
Olea) conocida como Parque Infantil.

Es importante mantener esta informacion presente
ya que es factible aseverar que, la vinculacion existente
entre la alameda y la zona en donde afios mas tarde se
fundaria el Barrio del Santuario de Nuestra Sefiora de
Guadalupe, fue uno de los factores que fomentarian el
poblamiento del area durante las Gltimas décadas del
siglo XIX y principios del XX.

Origen del Barrio del Santuario de Nuestra Sefiora
de Guadalupe

Durante la primera mitad del siglo XIX, uno de los obje-
tivos principales del gobierno mexicano fue tratar de
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que el pais se transformara en la rica nacién que sus
recursos le podrian permitir ser, sin embargo, también
poseia una gran desventaja en relacion a la limitada
cantidad de poblacion con la que contaba. Los proyec-
tos ideados con el fin de eliminar este problema no sélo
consideraban como solucion la inmigracion extranjera,
también se hablaba de la redistribucion de la poblacién
a zonas del pais que contaran con poca densidad, espe-
cialmente, las costas o el norte (Olveda, 1990). En
conjunto con las disposiciones del gobierno general, los
estados también procuraron llevar a cabo el objetivo de
incrementar el numero de poblaciones, asi como la
extension de los asentamientos ya existentes; la creen-
cia generalizada era que, estas acciones, propiciarian el
desarrollo nacional. Muestra de ello es, en 1841, el
texto Esposicion sobre reformas constitucionales diri-
gida a la Excelentisima Junta Departamental de Chi-
huahua, por el ciudadano José Antonio Muchurrds, en
donde se exponia la imperante necesidad de un proyec-
to de colonizacion para el estado de Chihuahua debido
a que, gran parte de su territorio, se encontraba despo-
blado (Olveda, 1990: 34).

Es largo el andlisis de las leyes y proyectos de colo-
nizacién y no es el objetivo de este trabajo estudiarlo a
fondo, sirva este breve recordatorio para contextualizar
de mejor forma el origen de la colonia que hoy nos
interesa.

Como ya se mencion6 antes, algunos de los terrenos
aledafios al Santuario ya se encontraban habitados
desde las primeras décadas del siglo XVvI11, pero deriva-
do justamente de las disposiciones gubernamentales de
colonizacién, a mediados del siglo XIx, el barrio
comenzo su poblamiento de manera oficial seglin cons-
ta en los documentos del Archivo Histérico del H.
Ayuntamiento de Chihuahua (AHAC), en donde, con
fecha 17 de noviembre del afio 1849, Antonio Guaspe,
Jefe Politico del Cantén de Yturbide:

espuso que todos los Ayuntamientos estan obligados a
procurar el aumento de la poblacion de cuantas mane-
ras les fuere posible, y que con esta idea proponia al
Excelentisimo Ayuntamiento que se mercenace gratis,
un terreno valdio que se haya situado a las inmediacio-
nes del Santuario de Guadalupe de esta Capital, a todas
las personas pobres que previa la fijacion de carteles
al publico, ocurrieran solicitando lugar en el terreno
citado (AHAC, 1850).!

Es asi, como da inicio el lento proceso de pobla-
miento de la zona, derivado del interés del Ayunta-
miento por fomentar el crecimiento de la ciudad hacia

1 Archivo Histérico del H. Ayuntamiento de Chihuahua (en adelante
AHAC), Fondo Invasion Norteamericana, Secciéon Protocolos, Caja 1
Expediente 16.

el suroeste del asentamiento. Es interesante remarcar
el hecho de que, en esta etapa, los terrenos eran entre-
gados de forma gratuita (durante la segunda mitad del
siglo, los solares se adjudicaron con costo para los
interesados) y que, aunque inicialmente se proponia
que fuera so6lo para las personas de escasos recursos,
pocos dias después, en el documento en donde se esta-
blecian las bases sobre las que se realizarian las con-
cesiones, el mismo Antonio Guaspe mencionaba que
los terrenos se deberian dar gratis a todos los que los
solicitasen, pagando unicamente el costo del papel
usado para el tramite. Este cambio hace suponer que,
el Ayuntamiento, tenia gran interés por poblar rapida-
mente la zona aledafia al Santuario, ademas de que
posiblemente tuvo relacion con lo establecido en el
Gltimo de los dos Planes presentados en 1848 por la
Junta Directiva de Colonizacion en donde, en palabras
de Jaime Olveda, “lo mas novedoso de este ultimo
plan [era] el hecho de no haber considerado justo que
el gobierno ofreciera tierras gratuitas a los extranjeros
mientras que muchos mexicanos no poseian una sola
parcela” (Olveda, 1990: 37), lo que viene a confirmar
que el poblamiento y desarrollo del barrio del Santua-
rio de Guadalupe, desde su origen, estuvo directamen-
te pensado con base en las politicas de colonizaciéon
decimononicas del gobierno mexicano.

En lo que respecta a las condiciones que se estable-
cieron para la concesion de terrenos, vale la pena anali-
zar con detenimiento las siguientes: en primer lugar, los
terrenos que el Ayuntamiento puso a disposicion para la
formacion de la nueva poblacion, eran aquéllos que se
encontraban ubicados a partir del arroyo “de nuestra
Sefiora de Guadalupe” (AHAC, 1850), también conocido
como Arroyo del Santuario y en direccion “hacia arriba
del Templo”. El sitio por donde pasaba el arroyo era
exactamente el punto en donde terminaba la Alameda del
Santuario o Alameda Vieja —lugar que ya anteriormente
mencionamos— y que fue la primera arboleda de la villa
(Almada, 1984: 367) cuya ubicacién (ver Plano 2), si
observamos con detenimiento el plano de la ciudad, se
vincula directamente con una de las calles laterales de la
Plaza de la Constitucion, alrededor de la cual, se encon-
traban la Iglesia Parroquial (que fue elevada al rango de
Catedral en 1891), el Palacio de Gobierno y la Casa de
Moneda.

Llegados a este punto, es clara la ubicacién privile-
giada de los terrenos del Barrio con respecto al centro
de la ciudad y su facil vinculaciéon con el mismo, asi
como la presencia de la Alameda de Guadalupe, una
importante zona de transito y en su momento paseo de
la ciudad. Ademas de lo ya dicho, la importancia de la
zona aumento a partir de las Gltimas décadas del siglo
XIX, cuando se construyeron, sobre la Avenida de las
Quintas hoy con el nombre de Avenida Zarco (calle
paralela a la del Santuario y limite de la actual colonia




Plano 2
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Fuente: Elaboracién propia con base en datos
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Jardines del Santuario), las grandes mansiones conoci-
das como “Quintas”.

Dicha vinculacion e importancia persisten en la
actualidad, una parte los terrenos que constituyen lo que
fue el Barrio del Santuario, asi como la Av. Zarco, estan
considerados por el Plan de Desarrollo Urbano de Chi-
huahua? (PDUCH), como parte del Corredor Patrimonial
que cubre la mitad de la Av. Cuauhtémoc a partir de
donde termina el Parque Infantil y hasta llegar a la Calle
28; es posible comprobar en el Plano 2 que, el Corredor
Patrimonial, cubre buena parte de lo que anteriormente
ocupaba la Alameda de Guadalupe. Asi mismo, también,
sobre la margen del Rio Chuviscar, los terrenos estan
catalogados como corredor de alto impacto.

Pese a los esfuerzos del Ayuntamiento por consolidar
la poblacion y a la privilegiada ubicacion del Barrio, una
buena parte de los terrenos permanecieron sin fincar
hasta finales del siglo XIX y principios del XX.

Durante los dos meses posteriores a la convocatoria
publica que realizara el Ayuntamiento, se presentaron
treinta y dos personas para solicitar se les mercenace
gratuitamente terrenos en la zona; sin embargo, pasaron
cinco afios y la poblacion aun no habia logrado conso-
lidarse. En las disposiciones originales, publicadas el
17 de noviembre de 1849, se establecia que, ningin
individuo que se hubiese visto favorecido con la merce-
nacion gratuita de un solar, podria vender dicho terreno
si no habia construido en él antes. Sin embargo, muchos
no lo hicieron y, en enero de 1855, el Ayuntamiento
decidio tomar cartas en el asunto e hizo saber a las per-
sonas que habian sido favorecidas con un solar en los

2 Carta sintesis, Zonificacion Secundaria 2016.
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terrenos del Santuario, entre 1849 y 1850, que si para
fines del mes de junio de 1855 atn no habian realizado
la construccion de al menos una pieza en estado de
habitarse, se quedarian sin derechos sobre dicho terreno
y aquellos solares podrian volver a ser mercedados de
forma gratuita o pagada segun lo que dispusiera el
Ayuntamiento.

Cabe hacer mencion aqui que, si durante esos cinco
afios poco avanz6 el poblamiento de la zona, los
siguientes cinco tampoco pudo realizarse por la falta de
condiciones para lograrlo. Esto fue debido al inicio del
conflicto bélico que marcé la segunda mitad del siglo
XIX mexicano: la Guerra de Reforma (1858-1860),
cuya afectacion mas importante, segin Luis Aboites
(1994: 107), fue la toma de la ciudad de Chihuahua por
parte de las fuerzas “tulices”,® declarandose la capital
del estado en sitio, el que durd hasta el 30 de diciembre
de 1860* (Altamirano y Villa, 1988).

Durante el periodo en el que la ciudad se encontraba
tomada, en agosto de 1860, se desato, en los terrenos
del Barrio del Santuario de Guadalupe, la “batalla del
Mortero”, de la cual hoy son mudo testigo las ahora
ruinas de la pila® que abastecia de agua a los pobladores
y que atn permanece en el lugar como parte del parque
Jardines del Mortero.

Atn después de finalizados los conflictos en la ciu-
dad, el Barrio del Santuario sigui6 sin lograr su pobla-

3 Seglin Aboites, una “fuerza originaria de Teul, Durango, comandada por
el general espafiol Domingo Cajén” (Aboites, 1994: 107).

4 Segin Altamirano y Villa (1988: 125), el control de la ciudad de
Chihuahua fue recuperado el 21 de agosto de 1860.

5 En la zona se encontraba una pila en donde se recibia el agua que venia
del acueducto.




miento a pesar de las disposiciones del Ayuntamiento
sobre el limite de tiempo concedido a los beneficiaros
de terrenos.

Al continuar con la revision de los expedientes rela-
tivos al Barrio del Santuario, es posible rastrear algunas
(no mas de cinco) denuncias de terrenos hechas a partir
de 1856 (AHAC, 1854); por el contrario, entre 1858 y
1860, se localizaron varias solicitudes de mercenacion
de terrenos que, como referencia, mencionan estar cer-
canos al Arroyo de la Canoa o la Alameda del Santua-
rio. Es posible confirmar que esta zona tuvo un mas
rapido desarrollo al observar en el plano de 1860 (ver
Plano 2), realizado por Enrique Barcheski, la presencia
ya de varias construcciones marcadas en €l.

Previamente explicamos que la zona aledafa al Arro-
yo de la Canoa, en donde daba comienzo la Alameda, era
el paso obligado para llegar desde el centro de la ciudad
hacia el Santuario, lo que le otorgaba, a esta 4rea, un
beneficio extra por su ubicacion. Aunado a ésto, alrede-
dor de 1859-1860, el Ayuntamiento mando6 se plantaran
116 alamos en la Alameda de Guadalupe; es posible que
estos trabajos (ademas de la ya mencionada cercania con
la Plaza Central), repercutieran en el hermoseamiento de
la zona y, de esa manera, hayan sido uno de los factores
por los que esta zona tuvo una consolidacion mas répida
que la del Barrio del Santuario.

Desarrollo del Barrio del Santuario a finales del
siglo XIX

Es de sumo interés hacer notar que, desde sus origenes,
la conformacion del Barrio del Santuario estuvo acom-
pafiada de un permanente interés del Ayuntamiento
porque la nueva poblacion se compusiera con arreglo a
los principios de orden y ornato imperantes en la ideo-
logia decimonénica. En lo que respecta a las disposicio-
nes que podrian considerarse de tipo urbanisticas y que
dan bases para la afirmacion anterior, en primer lugar,
tenemos las dimensiones de los solares mercenados: en
el documento del 17 de noviembre de 1849, en donde
se asientan las bases para el reparto de terrenos, se men-
ciona que las dimensiones de dichos solares serian de
25 varas® de frente por 40 de fondo (2093.275 m por
3349.24 m); pero cuando el terreno concedido fuera “al
otro lado del rio o enfrente del espresado templo”
(AHAC, 1850), las dimensiones serian de 30 varas de
frente y 50 de fondo. Estas disposiciones hacen suponer
que, el Ayuntamiento, intentaba estructurar cierto tipo
de zonificacién muy basica cuya finalidad, ademas de
mantener ordenada la estructura urbana de la zona, era
orientar el futuro crecimiento de la ciudad hacia esta

6 La vara mexicana, con arreglo al decreto del 19 de enero de 1846, se
fij6 en relacion con el metro en 838 milimetros sin embargo la realidad
era de 837.31 milimetros (Orozco y Berra, 2001: 507).

area, intension que podemos observar en el plano de
1884 realizado por Larrea, asi como también, en el de
Parada, cuya fecha es desconocida pero, aparentemen-
te, aproximada a la del plano de Larrea.

En segundo lugar, el Ayuntamiento dispuso que
“cada tres casas mercenadas [formaran] una manzana
para que, de esta manera, tengan las habitaciones una
libre respiracion dejando diez varas de esquina a esqui-
na” (AHAC, 1850). Un documento fechado 25 de abril
de 1850, consigna que, durante una de las comisiones
de medicion llevadas a cabo en los terrenos de la zona
del Santuario, los encargados notaron que la casa del
vecino Eulogio Villalba “quedaba fuera de la linea
demarcada 4 los muchos pobladores para la uvicacion
de sus respectivas casas y que por tal circunstancia
resultaria imperfecta la delineacion de la calle trasada,
en este sitio” (AHAC, 1850); para subsanar este defecto,
el Ayuntamiento mando, al citado individuo, que com-
pusiera la alineacion tomando el terreno sobrante hacia
el barranco del rio en reposicion del que, para corregir
el alineamiento, se le habia retirado.

A pesar del esfuerzo por propiciar el poblamiento de
los terrenos aledafios al Santuario, la constante, durante
los primeros afios del Barrio, fue la falta de fabricacion
de los solares mercedados pese a las distintas medidas
que al respecto tomo el Ayuntamiento y que ya se men-
cionaron. Esta problematica, junto con la falta de recur-
sos generalizada en las arcas del gobierno y a la que los
ayuntamientos no eran inmunes, probablemente fue
una de las razones por las que, para el afio de 1869, el
Ayuntamiento dejo de otorgar la propiedad de dichos
solares sin costo para los solicitantes (AHAC, 1867). A
partir de este momento, el Ayuntamiento comenz6 a
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cobrar la cantidad de 2 centavos por vara cuadrada de
terreno en el Barrio del Santuario; este precio se man-
tendria al menos hasta el afio de 1873.

En los documentos revisados se encontré que, el
ultimo expediente en el que se hace mencion de benefi-
ciar al solicitante con la mercenacion gratuita, fue el
otorgado a un hombre de apellido Barriga, quien ya era
duefio de un solar del Barrio y solicit6é una porciéon de
terreno a espaldas de su propiedad con el fin de clausu-
rar un rincon “del que recibe perjuicio” asegurando, al
Ayuntamiento, que dicha accion tendria como efecto la
mejor alineacion de la calle. Pese a haberse visto bene-
ficiado con una resolucion a su favor, el sefior Pablo
Barriga no solamente no cumplié con la orden del
Ayuntamiento de construir en el terreno (requisito
impuesto a todos los solicitantes de mercedaciones),
sino que, ademas, lo vendio a otro individuo de nombre
Manuel Lazo quien, segun consta en los documentos
del archivo (AHAC, 1879), se present6 ante el Ayunta-
miento con el proposito de solicitar se le adjudicase
(pagando el costo que el Ayuntamiento dispusiera por
dicha adjudicacion) una franja de terreno necesaria para
emparejar el frente del solar que habia comprado a
Barriga y que se ubicaba a la izquierda del Santuario.

El argumento con base en el que, el sefior Lazo,
solicitaba se le mercenara la franja de terreno era que,
de no realizar dicha alineacion, “daria una muy fea
vista en caso de edificarse” (AHAC, 1879). Esta afirma-
cién, hecha por Lazo, confirma que Pablo Barriga
nunca realiz6 construccion alguna en el solar y, pasados
diez afios, pese a que ello contravenia lo dispuesto por
el Ayuntamiento, se lo vendié a Manuel Lazo.

Finalmente en 1879, treinta afios después de haberse
iniciado las gestiones para el poblamiento de los terre-
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nos aledafios al Santuario de Guadalupe, el Barrio del
Santuario al igual que las Avenidas Cuauhtémoc (antes
Alameda de Guadalupe) y Zarco (antes Av. de las Quin-
tas), presentaron un incremento en su poblamiento. Con
base en los documentos encontrados, puede no ser equi-
vocado pensar que, algunas mejoras llevadas a cabo en
la zona, alentadas por los vecinos del Barrio, redunda-
ron en un circulo virtuoso en el que, la poblacion que se
asentd, generé mejoras que beneficiaron al Barrio y
éstas, a su vez, atrajeron hacia ¢l mas poblacion. Algu-
nos ejemplos de estas mejoras son: a) La creacion de
una arboleda en el margen del Rio, realizada por inicia-
tiva del vecino Manuel Lazo en 1881 (AHAC, 1881)
quien, ademas de ser el artifice del proyecto, también
asumio6 los costos economicos; b) En 1884, la sefiora
Amada Blight solicitd, al Ayuntamiento, una subven-
cién de cuarenta y cinco pesos mensuales para abrir una
escuela de nifias junto al Santuario, argumentando que,
ademas de tener la capacidad de realizar dicha labor,
deseaba “llamar la atencion de ese Respetable Ayunta-
miento sobre el aumento de la poblacién en aquella
parte de la ciudad por ser notable, y conveniente alli,
por lo mismo, haya una escuela” (AHAC, 1884); ¢) Apo-
linar Alvarez, vecino del Barrio, en 1886, propuso al
Ayuntamiento llevar a cabo una serie de trabajos, cuya
finalidad era la de contener el agua que siempre inun-
daba la Alameda de Guadalupe en tiempos de lluvia, y
cuyo costo seria de dos mil cien pesos (AHAC, 1886); d)
Varios vecinos solicitaron, al Ayuntamiento, que se
proporcionara policia al Barrio, se extendiera el alum-
brado publico para dar cobertura a la zona y se instala-
ra un aparato telefonico.

Pese a que, las solicitudes sobre la escuela y el apa-
rato telefonico, no obtuvieron el apoyo para llevarse a
cabo bajo el argumento de “ser muy precaria [...] la
situaciéon del Ayuntamiento” (AHAC, 1886b), queden
como muestra de que, para finales del siglo XIX, el
Barrio del Santuario de Guadalupe, poco a poco, conse-
guia consolidar su poblacion.

Reflexiones finales

Con base en los documentos y la cartografia analizados,
fue posible detectar que, los terrenos que actualmente
conforman la Colonia Jardines del Santuario y sus alre-
dedores, tuvieron, desde la época virreinal, una ubica-
cion privilegiada; la que, con el paso del tiempo, ha
logrado convertirla en una de las zonas més dindmicas
de la capital chihuahuense; informacion que se puede
comprobar facilmente en el Plan de Desarrollo Urbano.

Es evidente que aun falta mucho trabajo por hacer
en la construccion de este tema, ya que esta investiga-
cién se concentrd solamente en una pequefia area de la
zona; consideramos indispensable ampliar la investiga-
cion sobre los terrenos de las actuales colonias Guada-




lupe, Campesina, Zarco y los terrenos de la colonia
Jardines del Santuario, ubicados en el margen derecho
del Rio Chuviscar, con la finalidad de comprender, de
una mejor manera, el proceso de consolidacion de la
zona sur-oriente de la ciudad de Chihuahua. Creemos,
asi mismo, que es una labor que vale la pena realizar;
los habitantes de la zona, con quienes se tuvo la opor-
tunidad de conversar durante los recorridos de campo,
sienten un gran interés y orgullo por la historia de la
colonia, lo que hace que los resultados de esta investi-
gacion tengan altas posibilidades de no quedarse sélo
en los circulos académicos, sino, servir también a la
comunidad, a su integracion social y a la preservacion
de su patrimonio urbano histérico.
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convergen arquedlogos, historiadores,

Raymundo C. Martinez Garcia. Miguel Angel Ruz Barrio (coords).
Piedras y papeles: vestigios del pasado, Temas de arqueologia y
etnohistoria de Mesoamérica, El Colegio Mexiquense, 2017

El estudio de la historia indigena de México es un campo, en el cual,
epigrafistas, antropélogos,
historiadores del arte, etnohistoriadores, etnografos, lingiiistas, etnélogos
y soci6logos, que han centrado su atencion en diversos temas e intereses.
Sin embargo, para lograr una visién més completa del pasado indigena, es °
necesaria la comunicacion e interrelacion entre estas disciplinas; es decir,
coadyuvar a un acercamiento multidisciplinar que permita aprovechar —
diversas fuentes, por medio de enfoques, técnicas y herramientas de diferente t1po.

Asimismo, es importante que los resultados de estas investigaciones se difundan tanto entre pares como
entre un pablico mas amplio interesado en esta parte del devenir historico. Pues si no se divulga este tipo de
conocimientos, la sociedad no puede formarse un criterio que le permita ser critica con respecto a explicaciones
poco sustentadas o tendenciosas que idealizan o denostan el pasado. Por ello, la presente obra recoplla nueve
trabajos de carécter diverso, cuyo fin es generar conocimiento original sobre el pasado mesoamericano.

Ventas: El Colegio Mexiquense A. C., ExHacienda Santa Cruz de los Patos s/n, Col. Cerro del Murciélago,
51350 Zinacantepec, Estado de México, Tel: (722) 2799908 ext. 183, Pagina: http://www.cmq.edu.mx.
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