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Características reproductivas del guajolote (Meleagris 
gallopavo) alimentado con diferentes niveles de proteína 

vegetal
Reproductive characteristics of the turkey (Meleagris 

gallopavo) fed with different levels of vegetable protein
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Introducción: La cría del guajolote (Meleagris gallipavo) 
que se realiza en el traspatio rural de México no cuenta con 

dieta y han dejado sin precisar alternativas de alimentación, 
y del potencial de crecimiento con respecto su productividad, 

Objetivo: Evaluar el porcentaje de proteína en una dieta 
para guajolotes (M. gallopavo) sobre algunas características 
y morfometría reproductiva. Métodos: 30 guajolotes de 12 
semanas con peso inicial de 1,30±0,16 kg, fueron alojados 
en la misma caseta en jaulas individuales de 1,0x0,9 m con 
un comedero y bebedero. Fueron alimentados con una dieta 
con niveles de proteína del 15, 18 y 21%. Por 17 semanas 
se evaluó el peso corporal (PC), consumo acumulado de 
alimento (CAA) y actividad reproductiva (AR); además 10 

evaluar la morfología de los testículos. Los datos se analizaron 
por un diseño por bloques (sexo) completamente al azar 
desbalanceado; y una prueba de correlación entre el peso 

entre medias se analizaron por Tukey considerándose 
Resultados y Discusión: 

Se observó diferencias (P<0,05) en el PC solamente en 
machos alimentados con 18 (4,32 kg) y 21% (4,27 kg) de 
proteína en la dieta. El CAA no tuvo diferencias (P>0,05) 
entre la proteína y sexo. La AR en ambos sexos presentó 
un comportamiento asociado al inicio de la madurez sexual, 
que fue alcanzada poco más de seis meses de edad, donde 
los machos comenzaron con el típico “baile” para cortejar a 
la hembra mostraron características conductuales agresivas 
y dominancia disminuyendo en ambos sexos el consumo 
de alimento. Se encontró una correlación positiva baja de 

testículo izquierdo y una correlación muy baja del r=0,181596 

(P>0,05) con respecto al testículo derecho. Conclusión: El 
porcentaje de proteína cruda al 18%, generó un mayor PC. 
Los guajolotes presentaron una conducta sexual agresiva y 
dominancia de los machos a la semana 25 y sin variación en 
el PC y PT.

Keywords: Sexual behavior, Meleagris gallipavo, protein 
percentage, testicular morphology 
Palabras clave: Conducta sexual, Meleagris gallipavo, 
porcentaje de proteína, morfología testicular

Influencia de tres aceites y  nivel de inclusión sobre la 
energía metabolizable aparente en pollos

Influence of three oils and inclusion level on apparent 
metabolizable energy in broilers

Carlos A González S1* y Ángel M Giraldo Mejía1 
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Introducción: En los pollos las grasas y aceites se utilizan 
por su alto contenido de energía metabolizable (EM). Por 
los altos niveles de desempeño y el incremento en el uso 
de cereales para producir etanol es inminente aumentar el 
uso de aceites y grasas en la alimentación de aves. Parte de 
los estudios de EM de aceites y grasas se realizó hace por 
lo menos 40 años, con pollos que eran de lento crecimiento 
en comparación con las líneas actuales. Objetivo: Evaluar 
la relación del aceite de palma, pollo y sacha inchi en tres 
niveles de inclusión (3%, 6% y 9%) a una dieta de referencia 
con la energía metabolizable aparente (EMA) y metabolizable 
aparente corregida por el balance de nitrógeno (EMAn) y 
estimar los valores de energía de dichos aceites en pollos 
de 21 días de edad. Métodos: A los aceites se les determinó 
la composición de ácidos grasos; el estudio in vivo de EM se 
condujo de acuerdo con el protocolo de Sibbald. Resultados 
y Discusión: El aceite de palma presentó una proporción 
cercana de ácidos grasos saturados (AGS) e insaturados 
(AGI); en el de pollo los AGI fueron doble de los saturados 
y en sacha inchi sobresalió el contenido de AGI. No fue 
posible relacionar esta composición con la EM. En las dietas, 
con ambas técnicas la fuente ni la interacción entre esta y el 
nivel de sustitución afectaron la EMA y EMAn. En los aceites, 
el nivel no afectó los valores de EM, estimados con ambas 
técnicas. No hubo consistencia en los resultados de la EM 
estimada con ambas técnicas, como tampoco entre la EMA 
y la EMAn. La EM de los aceites se encontró dentro de los 
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